CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI DI ROMA

VERBALE N. 15 DELL' ADUNANZA DEL 31 MARZO 2011

Al'l "adunanza hanno partecipato il Presidente Antonio Conte, il
Consigliere Segretario Rodolfo Mirra, il Consigliere Tesoriere
Francesco G anzi, nonche i Consiglieri Al essandro Cassiani, G ovanni
Ci pol l one, CGoffredo Maria Barbantini, Sandro Fasciotti, Paolo Nesta,
Doneni co Condel | o, Al essandro Graziani, Mauro Vaglio, Livia Rossi
Donatella Ceré, Pietro DI Tosto, Cristiana Arditi di Castelvetere.

Proc. disc. n. (omssis) nei confronti dell'Avv. (om ssis)
(om ssis)
Conuni cazi oni del Presidente

- Il Presidente riferisce sulle note del Dott. Paolo De Fiore,
Presidente del Tribunale Odinario di Roma, e del Dott. Luca
Pal anar a, Presi dente del | " Associ azi one Nazi onal e Magi strati,
pervenute rispettivanmente in data 30 e 28 marzo 2011, con le quali
lo invitano a intervenire, svolgendo un indirizzo di saluto, al
convegno che si terra il prossino 13 aprile presso la Sala della
Musica del Tribunale Odinario di Roma sul tema della nediazione
civile.

Il Consiglio prende atto e ringrazia riservando di indicare chi
presenziera a tale evento.

- Il Presidente riferisce sulla nota del Dott. Ernesto Lupo,
Prinb Presidente della Corte di Cassazione, pervenuta in data 28
marzo 2011, con la quale cormunica di aver dato disposizioni per
autorizzare il Consiglio ad al lestire, in occasi one dei
festeggi anenti del centenario della permanenza del Consiglio nel
Pal azzo di Gustizia, |a nostra fotografica nel corridoio antistante
| " accesso degli uffici consiliari.

Il Consiglio prende atto e stabilisce che nentre |la nostra
fotografica si terra |’intera settimana dal 20 al 25 giugno, gli
eventi clou si svolgeranno nei giorni 21 e 22 giugno (rmartedi e
mer col edi) .

- Il Presidente riferisce sulla nota della Dott.ssa Daniela
Gobbi, Presidente del Consiglio di Presidenza della Gustizia
Tributaria, pervenuta in data 30 marzo 2011, con la quale lo invita
a partecipare alla Gornata Celebrativa della Gustizia Tributaria
che si terra il 15 aprile prossino, dalle ore 11.00 alle ore 13. 30,
nel |’ Aul a Magna della Corte di Cassazi one.



Il Presidente Gobbi auspica una cospicua presenza dell’ Avvocatura
romana anche per il contributo che ha dato nella fase sperinental e
del processo telematico e chiede di dare anpia diffusione all’evento
attraverso | a pubblicazione sul sito.

Il Consiglio dispone che la notizia venga pubblicata sul sito
i stituzionale e designa a partecipare |’Avwv. G anni D Matteo.

- Il Presidente riferisce sulla nota dell’ Avv. Tommaso Marvasi
Vicario della Conm ssione consiliare Procedure  Concorsuali,
pervenuta in data 30 marzo 2011, con |la quale chiede di approvare i
calendario delle lezioni per il Corso di Diritto Fallinentare da
tenersi da maggio a luglio, con cadenza settimanal e, per conpl essive
52 ore di didattica frontale e 18 ore di esercitazioni pratiche.

L’ Avv. Marvasi trasnmette, inoltre, il programma generale del
Cor so.

Il Consiglio approva delegando il Presidente e il Consigliere
Condel l o all’organi zzazione del corso anche per il tramte del

Vicario, Avv. Tonmmaso Marvasi

- Il Presidente comrmunica di essere stato presente, acconpagnato
dal Consigliere Segretario e dal Consigliere G azi ani,
al | i naugurazione dell’Anno Gudiziario svoltosi ieri presso il
Consi gli o Nazi onal e Forense.

Si é trattato di una cerinmonia istituzionale di alto livello ma
rileva che si doveva sfruttare |la presenza del Sottosegretario alla
Gustizia, On.le Casellati e del Sottosegretario alla Presidenza del
Consiglio, On.le Letta, per ribadire con naggiore vigoria Ile
esi genze del |’ Avvocatura in questo dranmmati co nonmento stori co.

Il Consiglio prende atto condividendo |’ appunto e la riflessione
del Presidente.

Centenario dell’Ordine nel Palazzo di Gustizia: organizzazione
event i

- Il Consigliere Tesoriere e il Consigliere G pollone illustrano
Il logo scelto per le celebrazioni del centenario di permanenza del
Consiglio nel Palazzo di Gustizia di Piazza Cavour

Il Consiglio approva il |ogo proposto dai due relatori.

Conuni cazioni del Consigliere Tesoriere

- Il Consigliere Ganzi comunica di aver inserito |’ Avv. Arianna
Agnese nella Conm ssione di Diritto Penale.

Il Consiglio prende atto e approva.

Organi sno di  Medi azi one Forense di Ronma/Ente di Formazi one Forense
di Ronma: decisioni da assunere



- Il Consigliere Condello, con riferinento all’ Oganisno di
Medi azi one Forense di Roma, conunica che, oltre al ©protocollo
elettronico istituzionale dell’ Ordine che prevede anche |a scansi one
dei docunenti, é stato attivato un ulteriore autonono protocollo
cartaceo per |a gestione degli atti in wuscita e in entrata
del | Organi sno.

Tutto cio si €& reso necessario in seguito all’apertura della
nuova sede presso il Tribunale di Ronma. Le istanze di attivazione
dei procedi nent i di Medi azione utilizzeranno |a numerazione
progressiva prevista dal registro, cone regolanentato dal D M
180/ 2010.

Il Consigliere Condello, conunica, inoltre, che sono pervenute
alla data odierna in totale n. 39 istanze di attivazione del
procedi nento di Mediazione di cui n. 15 procedinenti riguardano |a
Medi azi one obbligatoria. L’'assegnazione di Mediatori, attualnente
accreditati, continua ad essere effettuata seguendo il rigoroso
ordi ne al fabeti co.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Condello, con riferinmento all’Ente di Formnazi one
dei Mediatori Forensi di Roma, comunica, che il prino corso di
Medi atore Professionista ha avuto inizio venerdi 25 marzo 2011
presso |l a Scuola Dante Alighieri. Hanno partecipato alle |ezioni 207
avvocati suddivisi in 7 classi nedianente di 30 discenti.

Il Consigliere Condello rileva che € necessario procedere a una
nodi fica dell’accordo stipulato con |la Scuola Dante Alighieri per
| "utilizzazione delle aule per i corsi.

Il precedente accordo prevedeva |’utilizzazione della Scuola per

10 giornate. La riorganizzazione dei corsi, in tre gruppi, ha
determnato |’utilizzazione di (8/16) aule per 24 giorni e,
pertant o, la Preside della Scuola ha richiesto wun aunento
dell’inmporto a suo tenpo concordato, quantificandolo in euro
21. 000, 00.

Il Consigliere Condello evidenzia, inoltre, la necessita di
utilizzare due o tre Tutor per |’ assistenza dei Formatori pratici
Per i Tutor propone il paganento della somma di euro 40,00 |orde
ogni ora. | Tutor verranno selezionati dagli stessi Formator

unitamente al Direttore Scientifico. La spesa era stata gia prevista
nel bilancio preventivo.

Il Consiglio approva e nanda al Presidente per |a sottoscrizione
del nuovo contratto con |la Scuola Dante Alighieri.

Comuni cazioni dei Consiglieri

- Il Consigliere Condello informa di aver partecipato, quale
del egato del Consiglio, alla perquisizione nello Studio dell’Avv.
(omssis) in Roma, Via (omissis) in virtu del Decreto del Tribunale
di (omssis), Uficiodel GI.P., RG n. (omssis).



Il Consiglio prende atto e dispone aprirsi una pratica di
di sci plina.

- Il Consigliere Condello informa di aver partecipato, quale
del egato del Consiglio, alla perquisizione nello Studio dell’Avv.
(om ssis) e Associati sito in Roma, Via (omissis), in virtu del
Decreto del Tribunale di (omssis), Uficio del GI.P., RG n.
(om ssis).

Il Consiglio prende atto e dispone aprirsi una pratica di
di sci pli na.

- Il Consigliere Condello conunica di aver partecipato in
rappresentanza del Consiglio, in data 22 marzo 2011, presso |a Sede
dell e Conferenze di Rona Capitale -Guppi Consiliari- alla riunione
organi zzata dall’  On. Marco Siclari, delegato dal Sindaco ai rapporti

Istituzionali, relativa al Tavolo di lavoro avente |lo scopo di
illustrare ai Presidenti degli Odini dei Professionisti il Progetto
University Roma. E stato presentato il protocollo d intesa, firmato
il 30 settenbre 2010, con il quale si e voluto pronmuovere |o
svil uppo econonmico, sociale e culturale della conunita |ocale,
intensificare il rapporto istituzionale e territoriale attraverso un
sistema integrato di interventi, servizi e prestazioni tra le

Universita di Roma, Rona Capitale e |e Associazioni di Categoria, al
fine di migliorare la qualita degli studenti universitari che hanno
eletto la Citta di Roma quale sede del proprio percorso formativo e
di ricerca.

Il Consigliere Condello ha proposto all’On. Marco Siclari di
estendere i suddetti servizi anche a tutti i Praticanti Avvocati.

Il Consiglio prende atto e resta in attesa dei successivi
svi | uppi .

- Il Consigliere Condello, informa di aver partecipato, durante
il VI Congresso Nazionale Guridico Forense, alla riunione della
Scuol a Superiore dell’ Avvocat ura.

Il Direttore della Scuola Nazionale ha comunicato che il giorno
10 giugno 2011 si terra a Ronma |a Conferenza Nazionale delle Scuol e
For ensi .

Nella riunione € enerso che |la Scuola Superiore dell’ Avvocatura

ha curato |la pubblicazione del “Codice dei diritti”. Detto volune
viene nesso gratuitamente a disposizione dei Praticanti che
frequentano le Scuole Forensi. E previsto, a carico dei Consigli
che ne faranno richiesta, il paganmento delle sole spese d
spedi zi one.

Il Consigliere Condello propone di richiedere alla Scuola |'invio
di n. 250 copie del volume per i Praticanti che frequentano |a
Scuol a Forense del Consiglio “Vittorio Emanuel e Ol ando”.

Il Consiglio approva e autorizza |’ Uficio Amm nistrazione al

paganento del |l e sol e spese di spedizione per |a consegna dei volum.



- Il Consigliere Condello riferisce che € in corso |’elaborazione
del sistema informatico per |’ acquisizione delle disponibilita degl
Avvocati a svolgere la funzione di Curatore Fallinentare cosi cone
stabilito dal Protocollo d intesa sottoscritto unitanente ai Dottori

Commercialisti ed Esperti Contabili di Roma con il Presidente della
Sezione Fallinmentare, Dott. G ro Monsurro.

Il Consigliere Condello informa, inoltre, sulle disposizion
trasmesse dal Presidente della Sezione Fallinentare relativamente
alla nomna dei legali delle procedure concorsuali. In particolare,
il Presidente Monsurro, con detto atto, invita, “i Sigg. curatori,
ed anche, con riguardo ai loro conpiti di vigilanza, i Magistrat
della Sezione, a curare: che la nomna cada su legali iscritti
all”Ordine degli Avvocati di Roma; che, nell’anbito della stessa
procedura, uno stesso |legale sia assegnatario di un nunero di cause
non superiore a cinque; per |le cause cosiddette “seriali” il limte
potra essere super at o, cormunque, senpre entro t erm ni
ragi onevol nente contenuti; che un curatore non proceda ad assegnare

allo stesso legale piu di otto incarichi in un anno; che la nom na
non riguardi legali dello stesso studio del curatore, anche se non
associato; che si evitino sistematiche “nomine incrociate” tra

curatori e legali; che si accordi, ove possibile, con il legale il
conpenso delle sue prestazioni, in caso di cause “seriali” o di
rilevante valore economco; che si evitino nomne di “consulenti
legali. Nell’ipotesi di non sollecita gestione della controversia
di ritardi, di erronea inpostazione della causa, di difetto di
formazione in nerito all’andanento del giudizio, il curatore
notiziera t enpesti vanent e il G udi ce Del egat o, pr oponendo,
ricorrendone | e condizioni, |la revoca del nandato”.

Il Consigliere Condello <chiede di pubblicare sul sito web
| "informativa del Presidente Monsurro.

Il Consiglio approva e dispone I|a pubblicazione sul sito
istituzionale dell’infornmativa del Dott. Monsurro.

- Il Consigliere Condello cormunica al Consiglio |le disponibilita
mani festate dai Colleghi Al essandro Romano Carratelli, Antonietta
Lazzaruolo e Paola Marinelli di far parte della Conm ssione
Procedure Concorsual i

Il Consiglio delibera di integrare la Conm ssione in conformta
alle richieste.

Proc. disc. n. (omssis) nei confronti dell’ Avv. (om ssis)
(om ssi s)
Proc. disc. n. (omssis) nei confronti dell’ Avv. (om ssis)

(om ssis)



I scrizioni nell"Albo degli Avvocati; iscrizioni nel Registro dei
Praticanti; abi litazioni; cancel | azi oni ; nul | a- osta per il
trasferinento; certificati di conpiuta pratica

- Il Consigliere Barbantini relaziona sulle pratiche di
i scrizione e di cancellazione, sui nulla-osta al trasferinmento e sui
certificati di conpiuta pratica. All'esito il Consiglio delibera

quant o segue.

I scrizioni nell' Al bo degli Avvocati (n. 19)

(om ssis)
Passaggi dall"Albo ordinario all'Elenco speciale "Professor
Universitari" (n. 3)

(om ssis)

Passaggi dalla Sez.Spec. n.96/2001 all'Albo Ordinario (n. 1)
(om ssi s)

Cancel | azioni dall' Al bo a domanda (n.5)
(om ssis)

I scrizioni nel Registro dei Praticanti Avvocati (n. 14)
(om ssi s)

Abilitazioni (n.4)
(om ssis)

Revoche abilitazioni per decorrenza termni (n. 6)
(om ssis)

Cancel | azioni dal Registro dei Praticanti Avvocati a domanda (n. 3)
(om ssis)

Nul | a-osta al trasferinento di praticanti avvocati (n. 1)

(om ssis)



Certificati di conpinento della pratica forense (n. 6)
(om ssis)
Appr ovazi one del verbale n. 14 dell'adunanza del 24 nmarzo 2011
- Dato atto che a ciascun Consigliere ne €& stata consegnata
copia, il Consiglio approva il verbale n. 14 dell’ adunanza del 24

marzo 2011

Comuni cazioni del Consigliere Segretario

- 1l Consigliere Segretario comunica che il 28 marzo 2011, nella
Sala del Carroccio in Canpidoglio, |’”"Csservatorio sui conflitti e
sulla conciliazione” ha presentato il prino rapporto sullo stato dei
conflitti nella Citta di Ronma “La nappa dei conflitti”.

Ha introdotto e coordinato i lavori il Presidente dell’ Gsserva-
torio, |’ Avv. Francesco Caroleo, e hanno portato i saluti del
Sindaco |’ On. Antonio Gazzell one, Consigliere Delegato alla

Comuni cazione istituzionale di Roma Capitale e |’ On. Federico QGuidi,
Presidente della Conm ssione Bilancio di Roma Capitale.

| dati della ricerca sono stati commentati dai rappresentanti
degli enti pronotori dell’ Gsservatorio: il Presidente del Tribunale
Odinario di Roma, Dott. Paolo De Fiore e il Presidente del
Consiglio dell”’Ordine degli Avvocati di Roma, Avv. Antonio Conte,
oltre al Dott. GCerardo Longobardi, Presidente dell’ Ordine de
Dottori Commercialisti ed Esperti contabili di Roma, al Dott. Mario
Fal coni, Presidente dell’Ordine Provinciale dei Medici-Chirurghi e
Qdontoiatri  di Roma, all’Avv. G useppe Lepore, Presidente della
Canera di Conciliazione di Roma e alla Dott.ssa Rosaria Fattori,
Responsabil e del Dipartinmento Comrunicazione-Tutela dei Diritti dei
Cittadini di Roma Capitale.

Durante |’incontro €& stata sottoscritta |la convenzione tra
| Ordine Provinciale dei Medici-Chirurghi e Odontoiatri di Roma e |a
Canera di Conciliazione di Roma per |o svolginmento del servizio di
medi azi one nelle controversie relative alla responsabilita nedica.

La ricerca, curata dagli Avvocati Francesco Caroleo e Paola

Moreschini, aveva i seguenti obiettivi e ha evidenziato i seguent
dati:
a) Il prinbo obiettivo della ricerca era quello di verificare,
attraverso dati statistici, se e in che msura, |lo strunento della
nmedi azi one obbligatoria, previsto dal |egislatore, possa contribuire
aridurre il contenzioso civile.

| dati sono stati nessi a disposizione dell’ "Osservatorio su
conflitti e sulla conciliazione” dal Tribunale Odinario di Roma e
i ndicano che, tra il 2005 e il 2010, davanti agli U fici G udiziari
di Roma, sono stati instaurati 1.233.000 procedinmenti civili. D
tutti questi procedinenti solo 119.000 sarebbero stati assoggettati



al tentativo obbligatorio di nediazione. E se tutti i procedinenti
di medi azione si fossero chiusi con la conciliazione delle part

solo il 10% delle controversie, che sono state portate davanti al
giudice, si sarebbero potute (forse) evitare attraverso un accordo
extragiudiziale favorito dal nediatore. Quel 10% di nediazion

obbligatorie si riduce al 3% se si considera il par zi al e
differimento dell’entrata in vigore della norma sulla nediazione. E
Il 3% significa 5.300 cause potenzialnmente in nmeno ogni anno. Su

tutti i procedinenti soggetti alla mediazione obbligatoria, quelli
relativi alle materie rinviate al 2012 sono il 73% e quelli per i
quali la mediazione obbligatoria e gia in vigore sono il 27%

b) Il secondo obiettivo e quello di accertare quale e il tasso di
litigiosita nelle varie materie scelte dal legislatore per Ila
nmedi azi one obbligatoria e conme varia negli anni questo tasso di
litigiosita.

[ 64% di tutti procedi nenti soggetti alla nediazione
obbligatoria € rappresentato dalle cause relative al risarcinento
danni da circol azione stradale (rinvio al 2012), il 15% dalle cause
riguardanti rapporti di locazione, |'8% dalle cause aventi ad
oggetto rapporti condomniali (rinvio al 2012). Tra tutte le materie
ri guardanti |l a medi azione obbligatoria, | "unica in cui il

bY

contenzioso giudiziale €& consistentenente in crescita €& quella
riguardante |la responsabilita nedica, che cresce ogni anno del 6%
In quasi tutte le altre materie | e cause sono state in cal o;
c) Il terzo obiettivo € quello di rilevare la differenza tra i
conflitti e le controversie giudiziali e di analizzare |lo scarto tra
percezione del conflitto sul territorio ed enersione del conflitto
attraverso | a domanda di tutela giudiziale.

E stata realizzata un’indagine in 19 Miunicipi di Rona attraverso
gquestionari sommnistrati a un canpione di testinoni esperti di

conflitti: avvocati, nedici di famglia, vigili urbani, assessori.

Emerge, cone area di maggiore conflittualita percepita, quella dei

servizi pubblici rispetto a quella dei servizi privati, specie in
materia di trasporti e viabilita e di teleconunicazioni. Il 60%
degli intervistati si sono espressi a favore della nedi azione cone
strumento di risoluzione dei conflitti, il 28% sono contrari e il

12% sono scettici. Tra le varie categorie di intervistati, i neno
favorevoli alla nediazione sono stati gli avvocati e i piu
favorevoli i vigili urbani

Grande € stata |’'attenzione dei nedia sull’evento e nutrita la
conseguent e rassegna st anpa.
Il Consiglio prende atto e ringrazia.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell’ Avv.
G useppe Lepore, pervenuta in data 29 marzo 2011, acconpagnatoria
del prino studio effettuato dall’ OGsservatorio sui conflitti e sulla
medi azione, al fine di valutare |’incidenza sulla nediazione, sulle
cause pendenti dinanzi al Tribunale Odinario di Roma e al G udice



di Pace di Roma, denom nato “mappa dei conflitti”, di cui |lo stesso
Consigliere Segretario ha appena parlato diffusanente.
Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Segretario segnala due inportanti iniziative
assunte dal Consiglio dell' Ordine degli Avvocati di Napoli. La prim
si tiene oggi stesso e riguarda |a presentazione del regolanmento che
disciplina gli appartenenti all'El enco Speciale annesso all'Al bo
ordinario. Il secondo, <che si terra il prossino 16 aprile
organi zzato con |'Unione Avvocati Enti Pubblici, & un convegno sul
tema "Autonomia ed indipendenza della professione forense"” con
notevoli personalita politiche e forensi.

Il Consigliere Segretario chiede |'autorizzazione a partecipare
al convegno del 16 a nonme e per conto del Consiglio dell' Odine
degli Avvocati di Ronma.

Il Consiglio approva ed assune |a spesa della m ssione.

Autorizzazioni ad avvalersi delle facolta previste dalla |egge 21
gennai 0 1994 n. 53

Il Consiglio
Viste |le istanze presentate dai seguenti professionisti: Avv.ti
Celeste Attenni, Silvia Brilli, Fortunato Capellupo, M caela Corso,

Anna Cost anzo, M chele D Andrea, Caterina G gante, G useppe
Restucci a, Francesca Maria Stingone, Elisabetta Valeri,

autorizza

i professionisti sopraindicati, ai sensi dell'art. 7 della Legge
n. 53/ 1994, ad avvalersi delle facolta di notificazione previste dal -
la citata | egge.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell’ Avv.
Tommaso Marvasi, Vicario della Conmissione consiliare Procedure
Concorsual i, pervenuta in data 23 marzo 2011, con |la quale trasnette
una proposta di convenzione della Zucchetti S.p.A per la fornitura
ai Curatori Fallinmentari nom nati dal Tribunale Ordinario di Roma
dei servizi di informatizzazi one delle procedure concorsuali.

Il Consiglio prende atto e delega il Consigliere Condello.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota del Dott. Gro
Monsurro, Presidente della Sezione Fallinmentare del Tribunale
Odinario di Roma, pervenuta in data 24 marzo 2011, con la quale
auspica una senpre piu efficace e proficua collaborazione tra

Gudici delegati, Curatori Fallinmentari e Avvocati nomnati nelle
procedure concorsuali e indica alcuni criteri da adottare nelle
nom ne  di guest i ultim per |e procedure del nuovo rito

fallimentare
Il Consiglio prende atto, conme da precedente delibera odierna.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell’ Avv.



Mauri zi o de Tilla, Presi dente del | Organi sno Unitario
del | " Avvocatura Italiana, pervenuta in data 24 marzo 2011,
acconpagnatoria dell’ ordi nanza n. 6514/2011 della Il Sezione Civile
della Corte di Cassazione enessa in materia di termne per le
costituzione nelle opposizioni a decreto ingiuntivo.

Il Consiglio prende atto.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell’ Abogada
Dott.ssa (omi ssis), pervenuta in data 24 nmarzo 2011, con l|la quale,
con riferinmento alla sua domanda di iscrizione nell”Albo cone
Avvocato stabilito del 3 novenmbre 2010, ai sensi del D.Lgs. 59/2010
di attuazione della direttiva 2006/123/CE, dissente dai criter
stabiliti e adottati dal Consiglio per |’iscrizione nell’ Albo di
tali Avvocati .

Il Consiglio prende atto e rileva come sulla questione abbia gia
assunto una definitiva posizione.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota del Dott.
Eduardo Ursilli, Presidente dell’ Gsservatorio Regionale per dl
Studi di Settore della Direzione Regionale del Lazio dell’ Agenzia
delle Entrate, pervenuta in data 28 marzo 2011, con la quale
conmuni ca | a convocazione dei conponenti dell’ Gsservatori o Regionale
per |’ adeguanento degli studi di settore alle realta econom che
locali per il 28 aprile p.v. alle ore 10.30 presso la D rezione
Regionale delle Entrate del Lazio in Via Capranesi 60. Con
| " occasi one chiede di confermare |la nomna dei rappresentanti delle
Associ azioni di categoria e degli Odini professionali.

Il Consiglio conferma, quali rappresentanti per |e professioni
giuridiche, i Consiglieri Sandro Fasciotti e Mauro Vaglio noncheé
|” Avv. Claudio Berliri e, vista |’onerosita dell’incarico, delibera
di affiancare |’ Avv. G anni D Matteo.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell’lng.
G anfranco N ccolo, Dirigente del Settore VII della Ctta di
Mont esi | vano, pervenuta in data 25 marzo 2011, con |a quale chiede
un elenco di nomnativi di professionisti, esperti in diritto
anm nistrativo e con esperienza decennale nel settore degli appalti
pubblici, tra i quali individuare, dopo |I|a valutazione dei

curricula, un conponente per |a Conm ssione giudicatrice di appalto
ai sensi dell’ art. 84 del D. Lgs. 163/2006 e ss.miii.

Il Consiglio delibera di indicare gli Avv.ti Natalino Antonini
con studio a Roma, in Via Mntezebio n. 37, Mchele De Clla, con
studio a Roma, in Via Zara n. 16, Mchele Marella, con studio a
Roma, in Via Frascati n. 10, Carlo Celani, con studio a Roma, in
Viale Parioli n. 180, Pierluigi Piselli, con studio a Roma, in Via
G Mercalli n. 13, Elena Provenzani, con studio a Roma, in Viale
delle Mlizie n. 76.



- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota della Dott.ssa
Carnmela Cavallo, Presidente del Tribunale per i Mnorenni di Rom,
pervenuta in data 28 marzo 2011, con |la quale chiede un supporto di
personale a carico del Consiglio per far fronte alla grave
sof ferenza operativa in cui versa il Tribunal e nedesi no.

Il Consiglio, pur consapevole della necessita di personale di
supporto nel delicato ufficio del Tribunale per i Mnorenni di Roma,
considerato che |I’Ordine inpegna gia 8 dipendenti presso il G udice
di Pace ed il Tribunale, e costretto per notivi di rispetto delle
previsioni di spesa a declinare |a proposta.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell’ Avv.
(om ssis), pervenuta in data 29 marzo 2011, con |la quale chiede di

poter accedere agli incarichi di Curatore Fallinmentare presso |a
Sezione Fallinmentare del Tribunale di Roma.

Il Consiglio delega il Consigliere Condello all’esane della
ri chi esta.

- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota dell'Universita
degli  Studi di Ronma "La Sapienza" -Ripartizione |11l Affari
Patrinmoniali- pervenuta il 28 marzo 2011, relativa alla richiesta di
aggi ornanento biennale dell'elenco dei conponenti delle Conm ssioni
giudicatrici in applicazione dell art. 84 co. 8, lett. a) e co. 9
del D.Lgs. 163/06.

Nel la stessa nmissiva si fa presente che, in assenza di riscontro
entro 30 giorni solari dalla data di ricezione della nota di cui
sopra, si intendera confermato |'elenco trasnesso dal Consiglio per
il biennio precedente.

Il Consiglio delibera di indicare gli Avv.ti Andrea Manzi, con
studio a Roma, in Via Federico Confalonieri n. 5,  Piergiorgio
Berardi, con studio a Roma, in Via dei Prati Fiscali n. 258, Pietro
Adam, con studio a Roma, in Corso dltalia n. 97, Salvatore

Napolitano, con studio a Roma, in Via Zara n. 16, Stefano Viti, con
studio a Roma, in Piazza della Liberta n. 20, Sebastiana Dore, con
studio a Roma, in Via Principessa Cotilde n. 2, Andrea Barletta,
con studio a Rona, in Via Gadisca n. 7, Maria Stefania Masini, con
studio a Ronm, in Via della Vite n. 7, Elena Provenzani, con studio
a Roma, in Viale delle MIlizie n. 76.

- Il Consigliere Segretario riferisce di aver presenziato, quale
del egato del Consiglio, alle operazioni di perquisizione e sequestro
eseguite ieri 30 marzo 2011 in Via (omssis), presso lo studio
dell” Avv. (omissis). Gazie alla piena disponibilita del Collega
(om ssis) |le operazioni si sono svolte nella massima tranquillita.

Il Consiglio prende atto e delibera di aprire una pratica di
di sci pli na.



- Il Consigliere Segretario riferisce sulla nota del Dott.
Secondo Carnenini, Magistrato Dirigente dell” Uficio Controllo e
Sicurezza del Palazzo di Gustizia di Piazza Cavour, pervenuta in
data 30 nmarzo 2011 con la quale, con riferinento alla cel ebrazione

che si terra sotto |’egida della Corte di Cassazione il prossino 1°
aprile per il quale il Presidente Lupo chiedeva di non sovrapporre
altri eventi nel Palazzo, conunica che il convegno organizzato da

Consiglio, in pari data, si potra conmungue tenere.
Il Consiglio prende atto.

- 1l Consigliere Segretario riferisce sulla nota della Sig.ra

Irene De Luca, della Segreteria dell’ Associazione Anafi, pervenuta
in data 29 marzo 2011, acconpagnatoria della richiesta di patrocinio
del Consiglio e |’intervento per un indirizzo di saluto del

Presidente, o di un suo del egato, al convegno nazionale che si terra
|8 aprile prossino a cura dell’ Anafi Associazione e della S.r.I.
A NA F.I. Sanitas, sul tema “Il D.Lgs. 231/01 e |la responsabilita
del reato degli Enti del settore sanitario”.

Il Consiglio prende atto e delega all’ uopo i Consiglieri Ardit
di Castelvetere e Fasciotti

Comuni cazi oni dei Consiglieri

- Il Consigliere Gaziani riferisce in ordine alla prospettiva di
fornire ai colleghi la connessione internet presso i locali del
Consiglio. Sulla scorta delle esperienze raccolte dalla Conmm ssione
Informatica, la risorsa sarebbe fruibile con tutti gli apparecchi

dotati di connessione “senza fili” (quali sono i notebook, netbook
pal mari, PDA, cellulari, ecc., usualnmente in comrercio).
[ Consigliere G azi ani riferisce, qui ndi , del |l offerta

recapitata dall’ operatore telefonico Unidata S. p. A

Cone gia riferito, a parte i costi di installazione e di canone
del prinmp anno, (euro 4.500 + |VA), dal secondo anno il costo
annual e si abbatterebbe a circa euro 1.500,00 (oltre IVA).

Il Consigliere Gaziani sottopone, quindi, al Consiglio sia il
preventivo acquisito che la relazione redatta al riguardo, per la
present azi one del servi zio.

I Consiglio rileva interessante la proposta e nmanda al
Consigliere Gaziani di tentare di ottenere una riduzione del costo
di attivazione relativo al prinmo anno.

- Il Consigliere Gaziani riferisce che la Cassa Forense ha
istituito un servizio per gli Odini forensi, fruibile via tel efono,
cui & possibile accedere tramite password. E stato notato che, dopo
| a soppressione del |ibero accesso (senza appuntanento) all’ ufficio
informazioni di Cassa Forense, i colleghi romani necessitano
maggi ornente di orientanento previdenziale.



Il Consigliere Gaziani chiede, quindi, che il Consiglio accol ga
| a proposta di:

a) attribuire alla Comm ssione Govani il conpito di istituire uno
Sportello Previdenziale, che svolga attivita di prino orientanmento
dei col | eghi r omani e di snellinmento dell e informative
previ denzi al i;

b) elevare il nunero dei conponenti della Conm ssione Govani (a 75
unita) per sostenere il servizio;

c) consentire alla Commssione Govani |’utilizzo della risorsa
telefonica offerta dalla Cassa Forense, per la risoluzione dei
probl em degli iscritti e delle informative dell’ Ordine;

d) diffondere una comunicazione via nmail —-curata dalla Comm ssione

G ovani - per informare nensilnente i colleghi circa le inplicazion
del rapporto previdenzial e forense.
Il Consiglio approva.

- Il Consigliere Gaziani chiede che il Consiglio rivolga
richiesta alla Cassa Forense per la concessione dell’Auditorium
Ri ccardo Scocozza per un ciclo di dodici incontri in materia di
previ denza forense (da organizzarsi tramte |’apporto della
Conmi ssione G ovani), notivando |la richiesta con: a) |’esigenza di
diffondere ai colleghi I|a conoscenza del sistema previdenziale
forense e i benefici dell’iscrizione alla Cassa; b) |la necessita d

realizzare eventi formativi in materia previdenziale, in arnonia con
il sistema dei crediti formativi; c) la disponibilita della sala in

una sede nella quale gli iscritti all’”Albo sono un nunero di
Avvocati pari a circa il 20% degli iscritti a Cassa Forense; d) la
conveni enza di sensibilizzare gli iscritti a contribuire al mgliore
funzi onanento della Cassa, anche attraverso |’utilizzo di risorse
(web, mail, data entry, ecc.) da propagandarsi tra gli iscritti

Il Consiglio approva e delega alla predisposizione della
richiesta il Consigliere Gaziani.

- 1l Consigliere Gaziani riferisce in ordine alla richiesta
pervenuta al Consiglio da parte del Responsabile Gestione Sinistri e
Fi duci ari dell a Vittoria Assi cur azi oni S.p. A, finalizzata
al | "acqui sizione di un esenplare digitale dell” Albo custodito dal
Consiglio per fini di caricanmento su proprio sistema informtico.

Il Consigliere Gaziani ritiene che, a prescindere dalla natura
del soggetto e delle finalita del trattanmento dei dati personal
contenuti nell’” Albo richiesto, la richiesta non debba essere accolta
anche sulla base delle seguenti considerazioni: a) tutti i dati
degli iscritti sono tenpestivanente aggiornati e pubblicati sul sito
web del Consiglio e del Consiglio Nazionale Forense; quindi, ogni
dato pubblico utile e agevolnmente disponibile alla parte richiedente
e a ogni interessato; b) |’eventual e consegna di un Al bo su supporto
digitale non garantirebbe alcuna utilita pratica, essendo |’ Al bo



suscettibile di i nnuner evol i vari azi oni che ne inmpongono un
continuativo aggi or nanent o.

Il Consiglio, considerate |le osservazioni del relatore, rigetta
la richiesta.

- Il Consigliere Graziani comunica di avere partecipato alle due
riunioni tenutesi presso |la Sezione Lavoro del Tribunale Odinario
di Roma in data 29 marzo, per addivenire al protocollo di gestione
d’ udienza del “rito del |lavoro” (coordinato dalla Dott.ssa De
Stefano, Presidente della Seconda Sezione Lavoro del Tribunale
Odinario di Roma) e per la risoluzione delle problematiche
del |’ ufficio giudiziario st esso (coordi nato dal | a Dott.ssa
Franchini, Presidente della Terza Sezione Lavoro). A seguito di tal

incontri, €& stato dato luogo a un intenso confronto per addivenire
alla stesura di el aborat i di ciascun gruppo di | avor o.
Nel | " occasione, e stata ancor piu sollecitata |’ opportunita di
sviluppare |’utilizzo di risorse informatiche (quali |a posta
elettronica e il “pol i sweb™) e di integrare la struttura
dell" U ficio Copie con risorse unane che consentano di avviare il
servizio di “richiesta sentenze” tramte posta elettronica

certificata, alla stregua dell’ esperienza maturata dall’Uficio
Copi e del Tribunale Gvile.

A tale fine, & stato ribadito, ancora una volta, che |’iniziativa
potra essere coltivata soltanto se il Consiglio nettera a
di sposi zi one una risorsa umana, nei termni gia attuati presso altri
U fici Copie del Tribunale stesso e del Gudice di Pace. |l gruppo
di | avor o, coordinato dalla Dott.ssa Franchini, ha cosi
sost anzi al nente concluso la fase prelimnare dei lavori, nel nmentre
il gruppo di lavoro, coordinato dalla Dott.ssa De Stefano, si
riunira ancora il 12 aprile, alle ore 16.00.

Il Consiglio prende atto.
Pratica n. (om ssis) - Avv. (om ssis)

- L"Avv. (omissis), in data 24 febbraio 2011, ha avanzato domanda
di parere al fine di conoscere se la condotta che intende porre in
essere nel caso di seguito descritto, sia o neno deontol ogi canente
corretta: il predetto Professionista, nomnato Difensore di Ufficio
per un inmputato -irreperibile di fatto- dichiara di aver prestato
attivita difensiva in suo favore fino all’esito dell’udienza
prelimnare, precisando che |le mssive inviate al domcilio eletto
dall’inmputato sono tornate indietro per irreperibilita del
destinatario.

L’ Avv. (om ssis) precisa, inoltre, che, dopo aver prestato |la sua
assistenza professionale per |’udienza prelinmnare ha, conungue,
i nviato una racconandata alla residenza dell’inputato per conunicare
| " esito del procedinento e che, soltanto prim dell’ udienza
di battinmentale, e stato contattato da un Collega del Foro di Roma



il quale ha rappresentato di essere stato nom nato difensore di
fiducia sin dalla fase delle indagini prelimnari asserendo,
altresi, che per un disguido, evidentenente dovuto ai Carabinieri
| a nom na non era stata trasmessa alla Procura della Repubblica.
L'istante, preso atto della nomna del difensore di fiducia ha,
cormunque, conunicato al Collega che gli onorari professionali sono
dovuti per la difesa di ufficio svolta in favore dell’inputato a
prescindere dall’errore della Procura; a tale conunicazione, rinasta
priva di riscontro, ne €& seguita un'altra con |la quale e stata

espressa |’intenzione di chiedere il parere di congruita all’ Ordine
stante il mancato paganento

Il Collega fiduciario ha ribadito, a nmezzo fax, |’errore della
Procura, rilevando che, attesa |’incol pevol ezza del proprio
assistito, il nedesinb avrebbe sollevato opposizione alle eventual
azioni intraprese a suo carico per il recupero delle some.

In nerito a tale specifico conportanento |’ Avv. (omissis) ha
chiesto il parere sopra fornul ato.

Il Consiglio
- Udito il Consigliere Avv. Livia Rossi, quale Coordinatore della
Comm ssi one Deont ol ogi ca
Csserva

- che il difensore d ufficio, essendo equiparato al difensore di

fiducia e cessando “dalle sue funzioni” nel nomento in cui viene
nom nato un difensore di fiducia (art. 97, c.6 c.p.p.), ha |’ obbligo
di adenpiere ai suoi doveri defensionali, cone stabilito dalla
regol a deontologica dell” art. 11 (Dovere di difesa);

- che I|art. 23 del Codice Deontologico Forense (Rapporto di

colleganza e dovere di difesa nel processo), nel 111 canone
conpl enmentare, recita: “Il difensore, che riceva |’incarico di
fiducia dall’inputato, e tenuto a comunicare tenpestivanente con
nmezzi idonei al collega gia nomnato d ufficio, il nmandato ricevuto
e, senza pregiudizio per il diritto di difesa, deve raccomandare
alla parte di provvedere al paganento di quanto é& dovuto al
difensore d ufficio per |"attivita professionale eventual nente gia
svolta”;

- che |’art. 116, comma |, del D.P.R 30 naggio 2002 n. 115 di spone:

“L’onorario e |e spese spettanti al difensore di ufficio sono
liquidati dal nmagistrato nella nmisura e con le nodalita previste
dall’art. 82 ed & amessa opposi zione ai sensi dell’art. 84, quando
il difensore dinostra di avere esperito inutilnente |e procedure per
Il recupero dei crediti professionali”;

- che “in tema di patrocinio a spese dello Stato e nel regine di cui

al D.P.R 30 maggio 2002, n.115, |[|’art. 116 di tale decreto
stabilisce la regola generale che il difensore d ufficio non puo
ottenere la liquidazione dell’onorario a carico dell’erario senza
avere dinostrato di avere esperito inutili tentativi per il recupero

del proprio credito professionale, nentre la disciplina prevista dal
successivo art. 117, per |’ipotesi dell’inputato o condannato



irreperibile, deve ritenersi eccezione a una regola generale, cone

tale di stretta esegesi e non suscettibile di interpretazione
estensiva o anal ogica” (Cassazione Civile, Sez. I1l, 9 giugno 2010

n. 13875);

- che “in tema di difensore d ufficio, anche |lo stato di non
rintracciabilita sostanziale dell’assistito conporta il paganento
degli onorari a carico dello Stato. L'irreperibilita sostanziale,
infatti, al pari di quella formale, i npedi sce radical nente
al | "avvocato d' ufficio di effettuare ogni procedura per il recupero

del credito professionale. D conseguenza, e applicabile |"art. 117
del D.P.R n. 115/02 che stabilisce la |liquidazione degli onorari e
delle spese a carico dell’ erario” (Cassazione Cvile, Sez.ll, 20
luglio 2010, n. 17021,

- che nel caso in esanme, ove venga accertata |’ effettiva onessa
trasm ssione della nomna fiduciaria, |la fase processuale gia
cel ebrata, sarebbe viziata da nullita d ordine generale, a regine
intermedio, riferentesi all’illegittima sostituzione del difensore
d ufficio precedentenente nominato, sicché |o stesso potrebbe
chiedere il paganento alla A G (Cassazione Penale, Sez. Ill, 14
aprile 2010 n. 19908);

Tanto prenesso, tuttavia
Ritiene

che, secondo giurisprudenza consolidata di questo Consiglio, non sia
possibile esprimere pareri preventivi in ordine alla rilevanza
deontol ogica di conportanenti posti in essere dai propri iscritti
atteso che detti conportanenti, potrebbero formare oggetto di
conoscenza da parte del Consiglio in altra sede, e che |’em ssione
di parere deontol ogico potrebbe pertanto costituire anticipazione di
gi udi zi o.

Pratica n. (om ssis) — Avv. (om ssis)

Con riferinmento alla richiesta di parere indirizzata al Consiglio
del |’ Ordine degli Avvocati di Ronm, pervenuta in data 28 febbraio
2011, 1" Avv. (omissis) chiede se sia possibile affiggere la propria
targa in due diversi studi, siti entranmbi in Roma, uno dei quali
corrisponde a quello indicato al Consiglio dell’ Ordine di Rona.

Il Consiglio
- Udito il Consigliere Avv. Livia Rossi, quale Coordinatore della
Comm ssi one Deont ol ogi ca,;
Pr enesso:
- che I"art. 17 bis “Mdalita dell’informzione” recita: “L avvocato
che intende dare informazione sulla propria attivita professionale
deve indicare: punto 1) la denom nazione dello studio, con
| " i ndi cazione dei nominativi dei professionisti che |o conmpongono
qualora | esercizio della professione sia svolto in form associata
0 societaria; punto 2) il Consiglio dell’Odine presso il quale é
iscritto ciascuno dei conponenti lo studio; punto 3) la sede



principale di esercizio, |le eventuali sedi secondarie e i recapiti,
con |’ indicazione di indirizzo, nunmeri telefonici, fax, e-mail e del
sito web, se attivato, il titolo professionale che consente al-
| "avvocato straniero |’esercizio in Italia, o che consenta all’av-
vocato italiano |’ esercizio all’ estero della professione di avvocato
in conformta delle direttive conmunitarie. [...]"7,
ritiene

che, alla luce di quanto esposto, |’ Avv. (om ssis) possa affiggere
|la propria targa sia nelle sede principale di esercizio, sia nella
sede secondaria, anche nell’ osservanza del 1V Canone dell’ art. 24
del Codi ce Deontol ogi co Forense.

Pratica n. (omssis) - Avv. (om ssis)

- L"Avv. (omissis) ha formulato richiesta di parere, pervenuta i
28 febbraio 2011, con riferinento alla vicenda di seguito descritta:
“I” Avv. (omissis) riferisce di aver rinunciato, nel febbraio del
2010, al mandato defensionale conferitole da due inputati in un
procedi nent o penal e pendente avanti al Tribunale di Torino e di aver
rappresentato ai propri assistiti che tutta l|a docunentazione

inerente al procedinmento che Ii interessava era gia in |oro possesso
e che il difensore rinunciante ne deteneva delle nere copie
fotostatiche. C 0 nonostante |le parti —pur riconoscendo di disporre

di tutta la docunentazione processuale- chiedevano all’ Avvocato
| "invio delle copie in suo possesso.
L’ Avv. (om ssis) provvedeva, quindi, a depositare tenpestivanente

tutta |a docunentazione richiesta presso il Consiglio dell’ Odine,
che -nella persona del suo Consigliere Segretario- dopo avere
inutilmente invitato 1 richiedenti al ritiro, era costretto a
restituire all’ Avvocat o quanto precedentenente depositato.

A distanza di un anno dai fatti suesposti, le parti gia assistite
dall " Avv. (om ssis) chiedevano nuovanmente a quest’'ultima |’invio
delle copie in suo possesso, lanmentando |’inadenpinento della
prof essi oni sta al precedente invito.

Tanto prenesso in fatto, | "istante chiede al Consiglio
dell’Ordine degli Avvocati di Roma se sia obbligata a nettere

nuovanment e a di sposi zione delle parti |a docunentazione richiesta e,
in caso di risposta affermativa, sollecita un’ autorizzazione al
ri deposito presso |la Segretaria consiliare”.

Il Consiglio
- Udito il Consigliere Avv. Livia Rossi, quale Coordinatore della
Comm ssi one Deont ol ogi ca
Csserva

- al fine di tutelare la particolare condi zione nella quale si viene
a trovare la parte assistita in caso di cessazione del rapporto
di fensivo (condizione caratterizzata dalle cosiddette “asimetrie
I nformative” ovvero dalla inconpleta conoscenza della docunentazi one
processuale da parte del cliente), | Odinamento appresta alcuni



rimedi, tra i quali |’obbligo per |’ avvocato di restituire al
patroci nato | a docunent azi one processual e.

Fondanmento di tale obbligo si rinviene:
- nell art. 2235 c.c. che proibisce al prestatore d opera di
“ritenere le cose e | docunenti ricevuti, se non per il periodo
strettamente necessario alla tutela dei propri diritti secondo le
| eggi professionali”;
- nell’art. 66 del R D. L. 1578/ 33, secondo cui “gli avvocati non
possono ritenere gli atti della causa e le scritture ricevute da
clienti per il mancato paganento degli onorari”; il Il comma prevede
poi che, nel solo caso di “reclano dell’interessato, il Consiglio
del |’ Ordine ordina all’avvocato di depositare gli atti e i docunenti
nella propria sede e si adopera per |a conposizione am chevole della
controversia”;
- piu recentenente |"art. 42 del Codice Deontol ogico Forense, ha
chiarito |"anbito applicativo del suddetto onere disponendo che
“L’avvocato e in ogni caso obbligato a restituire senza ritardo alla
parte assistita |la docunentazione dalla stessa ricevuta per
| " espl etanento del nmandato quando questa ne faccia richiesta.
L’ avvocato puo trattenere copia della docunentazione, senza il
consenso della parte assistita, solo quando ci 0 sia necessario ai

fine della |I|iquidazione del ~conpenso e non oltre |’ avvenuto
paganment 0” .

Uteriori obblighi sul punto sono prescritti dall’ art. 4 del
Codice di Deontologia e di buona condotta per il trattamento dei
dati personali per svolgere investigazioni difensive o per far

valere o difendere un diritto in sede giudiziaria (allegato a4 del
D.Lgs. 196/03, -in vigore dal 1° gennaio 2009);

- comma 2: “Fernb restando quanto previsto dal Codice Deontol ogico
Forense in ordine alla restituzione al cliente dell’originale degl
atti da questi ricevuti, e salvo quanto diversanmente stabilito dalla
| egge, €& consentito, previa conunicazione alla parte assistita,
di struggere, cancellare o consegnare all’ avente diritto o ai suoi

eredi o aventi causa, |a docunentazione integrale dei fascicol
degli affari trattati e le relative copie”;
- comma 3: “in caso di revoca o di rinuncia al mandato fiduciario o

del patrocinio, |la docunentazione acquisita e rinessa, in originale
ove detenuta in tale forma, al difensore che subentra formal nente
nella difesa’;

- conma 4. “ In caso di cessazione anche per sopravvenuta
i ncapacita e qualora manchi un altro difensore anche succeduto nella
difesa o nella cura dell’affare, |a docunentazione dei fascicoli
degli affari trattati, decorso un congruo termne dalla

comuni cazione all’assistito, €& consegnata al Consiglio dell’ Ordine

di appartenenza ai fini della conservazione per finalita difensive”;
Ritiene

che, nella fattispecie sottoposta dall’istante al Consiglio, stante

| "inammi ssibilita di un “rideposito” degli atti presso la Segreteria



consiliare (ostando la limtata applicabilita dell’istituto disposta
dal citato Il coma dell’art. 66 Legge Professionale e Ila
sostanziale diversita dell’ipotesi prevista dall’art. 4.4 del citato
Codi ce Deontologico Forense allegato al Codice della Privacy),
| Avvocat o possa trasnettere —anche con gli ordinari nezzi postali-
| a docunentazione in proprio possesso ai richiedenti, eventual nente
addebitando loro le relative spese.

Pratica n. (omssis) - Avv. (om ssis)

- L Avww. (omissis), <con richiesta di parere deontol ogico,
pervenuta il 7 marzo 2011, riferisce di essere stata citata a
deporre cone teste in un giudizio pendente tra due parti (ex-
coniugi), che la stessa ha assistito nel procedinento di separazione
consensual e.

L’ Avv. (omssis) afferma che |a deposizione avrebbe a oggetto
circostanze apprese dalla stessa in occasione dello svolginento

dell’attivita difensiva prestata a favore di entranmbi i coniugi
concl usasi con |’ onpol ogazi one dell e condi zi oni di separazione.

C o premesso, |’Avv. (omissis) chiede al Consiglio dell’ Odine
degli Avvocati di Roma di esprinere un parere in ordine alla

possibilita di astenersi dal deporre e alla relativa procedura da
seguire.
Il Consiglio
- Udito il Consigliere Avv. Livia Rossi, quale Coordinatore della
Comm ssi one Deont ol ogi ca
Consi der at o:
- che I"art. 58 del Codice Deontol ogi co Forense di spone: “per quanto

possi bile, |’ avvocato deve astenersi dal deporre cone testinone su
ci rcostanze apprese nell’ esercizio del |l a propria attivita
professionale e inerenti il mandato ricevuto” ferm gli obblighi d

ri servatezza e segretezza posti dall’art. 9 ai sensi del quale “e
dovere, oltre che diritto, primario e fondanentale dell’avvocato

mant enere il segreto sull’attivita prestata e su tutte le
i nformazi oni che siano a lui fornite dalla parte assistita o di cui
sia venuto a conoscenza in dipendenza del nandato” e che “I’avvocato

e tenuto al dovere di segretezza e riservatezza anche nei confronti
degli ex clienti, sia per |'attivita giudiziale che per | attivita
st ragi udi zi al e”;

- che |"art. 13 del Regio Decreto-Legge 27 novenbre 1933 n. 1578
di spone: “gli avvocati non possono essere obbligati a deporre nei
giudi zi di qualunque specie su cio che sia stato confidato o sia
pervenuto a |loro conoscenza per ragione del proprio ufficio” salvo
quant o di sposto nell’art. 200 del codice di procedura penal e;

- che il segreto professionale e, altresi, tutelato dalle norne
processuali, sia penali (art. 200 c.p.p.) che civili (art. 249
c.p.c.), che riconoscono il diritto dell’avvocato di astenersi da

deporre;



Ri t enut o
- che la facolta di astensione non conporta |’ esonero dall’ obbligo
di conparire davanti al giudice ai sensi dell’art. 255 c.p.c.,

Ritiene

che e rinmessa al prudente apprezzanento dell’avvocato la scelta di
assunmere o nmeno la veste di testinobne in un giudizio civile i cui
fatti gli siano noti, curando di evitare che oggetto della
testi noni anza siano circostanze di fatto ed elenenti di difesa da
considerarsi coperti dal dovere di segretezza, in guisa che non
venga arrecato pregiudizio alle parti a suo tenpo assistite; in ogn

caso, |’avvocato regolarnente citato conme teste, ha |’obbligo di

conparire avanti al giudice, in conformta alle norne processuali.
Proc. disc. n. (omssis) nei confronti dell'Avv. (om ssis)
(om ssi s)

For mazi one professionale continua: accreditanento di eventi/attivita
formative

- Il Consiglio, su proposta del Consigliere Rossi, procede
all'esame di alcune domande di accreditanento di eventi/attivita
formati ve, che approva.

- In data 23 nmarzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ Universita La Sapienza di Rona del convegno a titolo
gratuito “La valutazione delle perfomance alla luce del decreto

Brunetta e le collegate responsabilita dirigenziali” - 15 aprile
2011 - che si svolgera in una giornata, della durata di 3 ore.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 3 (tre) «crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ Associ azi one “Denocrazia nelle Regole” del convegno a
titolo gratuito “Le fornme del dolo: natura e confini del dolo

eventuale e del dolo alternativo; rapporto con il delitto tentato
consunato e con la preterintenzione” - 19 aprile 2011 - che si
svolgera in una giornata, della durata di 2 ore.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.



- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanento
da parte dell’ Associ azi one “Denocrazia nelle Regole” del convegno a
titolo gratuito “La cooperazione col posa ex art. 113 c.p.: natura ed
anbiti di rilevanza” - 10 mamggio 2011 - che si svolgera in una
giornata, della durata di 2 ore.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per il convegno
sui ndi cat o.

- In data 24 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento

da parte dell’ AIFVS - Associazione Italiana Famliari e Vittine
della Strada; AIPG - Associazione Italiana Psicologia Guridica,
Lidu — Lega Italiana dei Diritti dell’ Uono, del convegno a titolo
gratuito “Violenza e antiviolenza: i diritti delle vittine prinma,
durante e dopo |’'iter giudiziario” - 19 aprile 2011 - che si
svolgera in una giornata, della durata di 9 ore.
Il Consiglio

(om ssis)

del i bera
di concedere n. 9 (nove) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’Ufficio della Formazione Decentrata CED Corte di

Appello di Ronma - del convegno a titolo gratuito “Contrasto ai
patrinmoni crimnali delle mafie: aspetti giuridici e sociali” — 18
aprile 2011 - che si svolgera in una giornata, della durata di 4
ore.
Il Consiglio

(om ssis)

del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 28 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell” ADR UNION - del convegno a titolo gratuito “Testanento
Bi ol ogi co” — 19 aprile 2011 - che si svolgera in una giornata, della
durata di 4 ore.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi per il convegno
sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditamento
da parte degli Studi Legali: Castaldo; MIlazzo; Barbantini - del



convegno a titolo gratuito “Il Testamento Biologico: tra ipotesi d

disciplina, prassi e giurisprudenza” - 7 maggio 2011 - che si
svolgera in una giornata, della durata di 4 ore.
Il Consiglio
(om ssi s)
del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 28 marzo 2011 €& pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ Associ azi one Consuners’ Forum di Ronma - del convegho a

titolo gratuito “Il consuno dell’inmmgine della Donna” — 4 aprile
2011 - che si svolgera in una giornata, della durata di 3 ore.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte del Consiglio Superiore della Magistratura - del convegno a
titolo gratuito “La dimdiazione del termne di costituzione
del | " opponente a decreto ingiuntivo a seguito della sentenza n°19246

del 09.09.2010 delle Sezioni Unite della Corte di Cassazione” - 13
aprile 2011 - che si svolgera in una giornata, della durata di 4
ore.
Il Consiglio
(om ssi s)
del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditamento

da parte dell’ Associazione Canonistica Italiana - del convegno a
titolo gratuito “Presunzione e matrinonio” — 7 aprile 2011 - che si
svolgera in una giornata, della durata di 4 ore.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 30 marzo 2011 €& pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ I PSOA Scuol a di Formazi one — G uppo Wlters Kl uwer de
semnario “Ai aspetti legali del recupero del credito” - 22 e 23
gi ugno 2011 - che si svolgera in due giornate, della durata di 8 ore
conpl essi ve.

Il Consiglio



(om ssis)

del i bera
di concedere n. 8 (otto) «crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.

- In data 30 nmarzo 2010 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ I PSOA Scuol a di Formazione — G uppo Wlters Kluwer de

semnario “Master di specializzazione Esperto Anbientale” - dal 18
marzo al 21 maggio 2011 - che si svolgera in diciotto giornate,
della durata di 99 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ Associ azi one Forense Ostia e Litorale del convegno “I
ruolo dell’Avvocato nella nedia conciliazione e le norne di

i nconpatibilita” — 8 aprile 2011 - che si svolgera in una giornata,
della durata di 4 ore conpl essive.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 30 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ Associazione degli Avvocati Romani del semnario
“Nuovo seminario di approfondinento tecnico—giuridico sulla |egge n°
183/ 2010 Col l egato Lavoro” — dal 29 aprile al 27 maggio 2011 - che
si svolgera in cinque giornate, della durata di 15 ore conpl essi ve.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 15 (quindici) crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.

- In data 24 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento

da parte dell’” AIlA - Associazione Italiani Internal Auditors del
semnario “Corso di specializzazione per Conponenti degli organism
di Vigilanza ex D.Lgs 231/01 e altri responsabili dei controlli’

dal1’8 aprile al 12 novenbre 2011 - che si svolgera in otto nesi
della durata di 92 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera



di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanento
da parte dell’ Associazione Agire e Informare del convegno “La fase

esecutiva penale” — 4 aprile 2011 - che si svolgera in una giornata,
della durata di 2 ore conpl essive.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ Associazione Culturale Forense Romana del semnario

“Corso in Scienza Forensi” — dal 15 aprile al 13 naggio 2011 - che
si svolgera in cinque giornate, della durata di 20 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssi s)
del i bera
di concedere n. 20 (venti) <crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 €& pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ITA S.p.A del convegno “Polizia Anmnistrativa e

Tutela della Pubblica Sicurezza” — 23 maggi o 2011 - che si svolgera
In una giornata, della durata di 7 ore conpl essive.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 7 (sette) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’lTA S p. A del semnario ‘Il Procedi nento
Amm ni strativo dalla A alla Z — 17 e 18 naggio 2011, 16 e 17 giugno
2011 - che si svolgera in quattro giornate, della durata di 26 ore
conpl essi ve.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ITA S.p.A del semnario "Il Codice del Processo
Amm ni strativo e |l e sue prinme applicazioni” — 19 e 20 maggi o 2011, -
che si svolgera in due giornate, della durata di 14 ore conpl essi ve.



Il Consiglio
(om ssi s)
del i bera
di concedere n. 14 (quattordici) crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ITA S.p.A del semnario “Codice Appalti riformato e

Nuovo Regol anento Generale” - 4, 5 e 6 mmggio 2011, - che si
svolgera in tre giornate, della durata di 19 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 19 (diciannove) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ITA S.p.A del semnario “Codice Appalti riformato e

Nuovo Regol amento Cenerale” - 21, 22 e 23 giugno 2011, - che si
svolgera in tre giornate, della durata di 19 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssi s)
del i bera
di concedere n. 19 (diciannove) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditamento
da parte dell’ITA S.p.A del seminario “L’A B C del Regolanento de

Pubblici Appalti” — 9, 10, 26 e 27 maggio 2011 - che si svolgera in
quattro giornate, della durata di 26 ore conpl essive.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte dell’ITA S.p.A del semnario “@i Strunmenti Alternativ
alla Gurisprudenza nel Contenzioso con la P. A" — 7 e 8 giugno 2011
- che si svolgera in due giornate, della durata di 11 ore
conpl essi ve.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 11 (undici) crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.



- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanento

da parte dell’ITA S.p.A del semnario “Le gare con il «criterio
del |’ of ferta econom canente piu vantaggi osa nei lavori, forniture e
servizi” — 18 e 19 maggi o 2011, 9 e 10 giugnho 2011 - che si svol gera
In due giornate, della durata di 22 ore conpl essi ve.
Il Consiglio

(om ssis)

del i bera
di concedere n. 22 (ventidue) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanento

da parte dell’ITA S.p.A del semnario “La regol anentazione dei
conportanenti dei lavoratori in azienda” - 23 e 24 maggio 2011, -
che si svolgera in due giornate, della durata di 11 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 11 (undici) crediti formativi per il semnario

sui ndi cat o.

- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditamento
da parte della Business International S.p.A del convegno “Nuovo

Regol anento Contratti Pubblici” — 14 aprile 2011 - che si svolgera
in una giornata, della durata di 5 ore conpl essi ve.
Il Consiglio
(om ssi s)
del i bera
di concedere n. 5 (cinque) crediti formativi per il convegno

sui ndi cat o.

- In data 29 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte della A S Co.Me.F Associazione Sviluppo Co-Mdiazione
Fam |liare del semnario “La tutela dell’interesse del mnore nella
vi cenda separativa: aspetti giuridici e psicologici” — dal 12 aprile
2011 al 20 gennaio 2012 - che si svolgera in nove nesi, della durata
di 100 conpl essi ve.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 24 (ventiquattro) crediti formativi per il semnario
sui ndi cat o.

- In data 25 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento
da parte del Patronato Forense del convegno a titolo gratuito “ La
deontol ogia forense negli effetti sugli interessi economci degl
avvocati : or di nanment o, pr evi denza, assi st enza, conpensi e



specializzazioni. Le astuzie francesi” — 11 aprile 2011 - che si
svolgera in una giornata, della durata di 2 ore conpl essi ve.

Il Consiglio
(om ssis)
del i bera
di concedere n. 2 (due) crediti formativi in nmateria deontol ogica
per il seminario suindicato e si concede il patrocinio all’evento.

- In data 24 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanento
da parte dell’ Associ azione Primavera Forense del convegno a titolo

gratuito “Gustizia ed Etica - Quale futuro per il sistem
giudiziario italiano?” — 29 aprile 2011 - che si svolgera in una
giornata, della durata di 3 ore conpl essive.
Il Consiglio

(om ssis)

del i bera
di concedere n. 3 (tre) crediti formativi in nmateria deontol ogica
per il seminario suindicato e si concede il patrocinio all’evento.

- In data 28 marzo 2011 é pervenuta richiesta di accreditanmento

da parte dell’ Associazione “Le TOGHE® - del convegno a titolo
gratuito “La figura e |’etica dell’ avvocato in 150 anni di storia
dell’Italia wunita” - 19 aprile 2011 - che si svolgera in una
giornata, della durata di 4 ore.
Il Consiglio

(om ssis)

del i bera
di concedere n. 4 (quattro) crediti formativi, di cui 2 in materia
deontol ogica per il convegno suindicato e si concede il patrocinio

al |’ evento.

- 1l Consigliere Tesoriere propone che vengano assegnati crediti
formativi ai Colleghi che provvedono a fare commenti sulle sentenze
che vengono pubblicate sulla R vista “Tem Ronana”.

Il Consigliere Rossi ritiene opportuno valutare la circostanza
analizzando in maniera approfondita il Regolanento sulla Formazi one
Cont i nua.

Il Consigliere Arditi di Castelvetere si associ a.

Il Consiglio rinvia |la decisione alla prossim adunanza.

Appr ovazi one del verbale n. 14 dell'adunanza del 24 nmarzo 2011

- A questo punto chiede la parola il Consigliere Vaglio.

Lo stesso, sull’approvazione del verbale n. 14 dell’ adunanza del
24 marzo 2011, ancorché gia in precedenza approvato, pone
| "attenzione sulla circostanza di cui a pagina 7. Riferisce che non
ha avuto la possibilita di esaminare il bilancio in quanto non gl
era stato consegnat o.



Il Presidente ricorda al Consigliere Vaglio che il docunento

contenente il conto consuntivo per |’anno 2010 e il bilancio
preventivo per |’ anno 2011 e stato nesso a disposizione di tutti i
Consiglieri presso il Consiglio dell’ Ordine, da settinane.

Prende la parola il Consigliere Tesoriere il quale esprine tutta
|l a propria indignazione per quanto dedotto dal Consigliere Vaglio
dal nmonmento che il carteggio era a disposizione dei Consiglieri da
nolti giorni e non capisce per quale notivo tutti i Consiglieri
abbiano avuto la responsabilita e |"attenzione di leggerlo e i

Consiglieri D Tosto e Vaglio no.

Il Consigliere Segretario ritiene tale appunto del Consigliere
Vaglio del tutto fuori luogo aderendo a quanto affermato dal
Presidente e dal Consigliere Tesoriere.

| Consiglieri DI Tosto e Vaglio, vista | approvazi one del verbale
senza | " aggiunta della replica che essi avevano fatto al Consigliere
Tesoriere, ribadiscono che avevano gia chiesto in una precedente
adunanza, pur senza verbalizzazione, che fosse inserita all’ordine

del giorno dell’ Assenbl ea per |’ approvazione del bilancio |la voce
relativa alla proposta, da sottoporre agli Iscritti, circa il
versamento del contributo da versare all’Organisnb  Unitario

del | " Avvocatura Italiana in via alternativa conme volontario ovvero
con una riduzi one.

Il Consigliere Tesoriere respinge sdegnato quanto dedotto dai
Consiglieri Vaglio e D Tosto perche non rispondente al vero e
ricorda che non si &€ mai parlato di inserire alcunché di diverso
dal | " ordine del giorno istituzionale per |’ Assenblea del bilancio.

Forse 1 Consiglieri Vaglio e D Tosto si sono trovati in
difficolta con il Presidente de Tilla dell”O U A perché o si sono
dinmenticati di fare questa richiesta che avevano pronesso al
Presidente de Tilla, oppure non avevano nessuna intenzione di
chi edere questo inserinmento all’ordine del giorno e quindi non lo
hanno fatto.

Prende la parola il Presidente il quale ritiene |a discussione
stucchevole ed inconferente e conunque esso Presidente ricorda
beni ssinb che si & approvato |’ ordine del giorno cosi conme proposto
dal Consigliere Tesoriere e che nessun Consigliere ha chiesto
al cunche di nodificativo. Il Presidente ordina procedersi oltre.

I Consigliere Segretario conferma quanto affermato  dal
Consigliere Tesoriere ed anche i Consiglieri Arditi di Castelvetere
e Graziani si associano.

Il Consigliere Rossi rileva che il verbale della seduta scorsa e
stato approvato piu di un'ora fa, quando i Consiglieri D Tosto e
Vaglio erano assenti, essendo arrivati forse per acquisire la nera
presenza solo 10 mnuti fa ed esprime tutta la propria protesta per
tale condotta: non e consentito disertare |’ adunanza e poi
pretendere di creare confusione in Aula. Chiede al Presidente di
proseguire con |’ adunanza consiliare.



Il Consigliere Arditi di Castelvetere si associa a quanto
di chiarato dal Consigliere Rossi
Il Consigliere Di Tosto non accetta rinproveri e fa presente che

egli e senpre puntuale e che, per quanto riguarda il ritardo
odi erno, aveva avvisato che oggi, per un inpegno personale, non
sarebbe potuto essere presente dall’inizio dell’adunanza.

Il Presidente ribadisce ancora wuna volta che non intende
ritornare su polemche legate a questioni superate: ricorda ai
Consiglieri DI Tosto e Vaglio, che sono intervenuti all’odierna
adunanza alle ore 18.55, onde non e consentito loro di entrare e
i nstaurare discussioni inutili e sterili e per quanto attiene alla
guestione ordine del giorno Assenblea |le cose sono andate
esattanente conme ha detto il Consigliere Tesoriere

Il Consigliere Di Tosto, quindi, intende dichiarare che quelle
frasi —contenute nel verbale della scorsa adunanza e riferite al
Consigliere Tesoriere- non sono nai state pronunciate, o neglio che
il Consigliere Tesoriere fece una fugace battuta sulla questione,
che non corrisponde a tutto quel <che risulta oggi a verbale,
conposto sul punto da oltre dieci righe.

Il Consigliere Vaglio si associ a.

Il Consigliere Tesoriere respinge quanto dedotto dal Consigliere
Di Tosto sottolineando che quanto riportato a verbale da
Consigliere Segretario registra fedelnmente quanto detto sulla
guestione O U A dal Consigliere Tesoriere nedesino.

Il Consigliere Tesoriere conprende che |e sue affernmazioni hanno
nmesso fortemente in difficolta i Consiglieri Vaglio e D Tosto
facendo evidenziare tutto il loro conportanmento contraddittorio na
la verita e questa e questa rinane.

Il Presidente non intende accettare provocazioni e ramrenta che

bY

il Consigliere DI Tosto e un anno che si lanmenta di verbalizzazioni

| acunose ed €& senpre stato snentito sul punto dagli altri
Consiglieri, oltre che, si stemati canent e, dal Consigliere
Segretario. Non conprende cone nmai, vVvisto che il Consigliere D

Tosto nostra di non fidarsi delle verbalizzazioni, egli non presenti
mai per iscritto |le sue considerazioni in nmodo tale che risultino
trascritte interanente a verbale, ma allo stesso tenpo non pernette
a nessuno e neppure al Consigliere DI Tosto di nettere in dubbio la
veridicita della verbalizzazione del Consigliere Segretario Mirra
che viene, vieppiu, confermata da chi €& intervenuto cone in questo
caso il Consigliere Tesoriere.

Il Presidente, inoltre, ricorda ai Consiglieri D Tosto e Vaglio
che la verbalizzazione di cui si tratta & fedele e non potranno
essere costoro a giudicare se una battuta e stata fatta in senso
| udico o serio.

Il Consigliere Tesoriere conferma, ancora una volta, di aver
pronunciato il concetto verbalizzato e che all’ Assenblea O dinaria
dello scorso anno i Consiglieri D Tosto e Vaglio non solo hanno
votato contro il contributo da destinare all’Organisno Unitario



del | " Avvocatura Italiana ma, per |’'effetto del voto dell’ Assenbl ea

stessa, che non ha approvato il paganento del contributo e pertanto
non ha deliberato |’ingresso dell’Ordine di Ronma nell’ O U A, hanno
portato in trionfo il Consigliere Ceré che si faceva pal adina della

battaglia contro |’ QO U A

A gquesto fatto hanno assistito centinaia di persone. Ora, se oggi
I Consiglieri Vaglio e DI Tosto sono diventati, inprovvisanente, |
paladini dell’O U A, questo e un problema loro che dovranno
spi egare agli avvocati ronmani

Il Presidente, a questo punto, ordina definitivanente |a chiusura
dell a di scussione ritenendo |la stessa non piu produttiva e del tutto
inutile.

Il Consiglio si associa al Presidente.

Amm ssione in via provvisoria e tenporanea al patrocinio a spese
dello Stato

- Su relazione del Consigliere Fasciotti vengono anmessi al
patrocinio a spese dello Stato, in via anticipata e provvisoria, ex
art. 126 D.P. R 115/2002 i richiedenti.

Comuni cazi oni dei Consiglieri

- Il Consigliere Rossi comunica che é& pervenuta la richiesta di

paganento del |l a quota annual e di adesione all’ EYBA

Il Consiglio autorizza il pagamento e manda all’  Uficio
Amm ni strazione per gli atti conseguenti.
Pratiche disciplinari

- Si da atto che nel corso dell'adunanza si €& proceduto all'esane
collegiale di 65 proposte di archiviazione.

(om ssis)
Pareri su note di onorar

- Si da atto che nel corso dell'adunanza sono stati espressi 45
pareri su note di onorari:

(om ssi s)



